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Elecciones antidemocràticas en el Conicet

ELECCIONES ANTIDEMOCRÁTICAS en el CONICET (por el sistema de lista completa).

Los integrantes de las Comisiones Asesoras, que redactan y elevan las Resoluciones que aprueba o
refrenda el Directorio a libro cerrado, son seleccionados discrecionalmente por los Coordinadores electos
de cada Área (Sociales, Biológicas, Exactas y Agrarias), sin que la legislación existente contemple requisito
cualitativo ni control alguno para su integración (Decreto 1661/96).

Con lo cual se deduce, que el verdadero poder en el CONICET no reside en su Presidencia, la cual se reduce a
refrendar lo que viene del Directorio ; ni tampoco en su propio Directorio como cuerpo autónomo, pues también éste
se reduce a refrendar lo que a su vez viene de las Comisiones Asesoras, lugar este donde en verdad se fraguan
todas la decisiones fundamentales. De tal manera, el poder real en el CONICET reside precisamente en aquellos
cuatro (4) miembros del Directorio que al ser electos por los Investigadores -por el sistema de lista completa sin
representación de minorías que puedan ejercer algún controlâ€” se convierten automáticamente en los
Coordinadores de cada una de las cuatro (4) Áreas arriba mencionadas, y como tales tienen el poder y la autoridad
efectivos para elegir en forma discrecional a los miembros y a los Presidentes de las respectivas Comisiones
Asesoras. A su vez estos últimos integran la Junta de Calificaciones, que tiene la responsabilidad de promover a los
Investigadores de Carrera.

Se concluye entonces que la estructura de poder en el CONICET, incluida su Junta de Calificaciones, cuyo artífice a
través del Decreto 1661/96 fue el ex Secretario de Ciencia y Técnica Lic. Juan Carlos Del Bello, sigue siendo
profundamente antidemocrática y totalmente ausente de transparencia. Por un lado, la mitad de su Directorio tiene
un origen puramente corporativo (instituciones representativas de la industria, del agro, de las provincias y de las
universidades) ; y por el otro, la segunda mitad tiene una representación periódica fragmentada en cuatro (4) Áreas
totalmente incomunicadas entre sí. Si bien la elección que designa a los representantes Coordinadores de estas
cuatro (4) áreas es de naturaleza directa, está estrictamente fraccionada en sus listas y padrones en cuatro áreas de
conocimiento ; y sus candidatos son segregados por regiones geográficas, y son restringidos a las dos (2) jerarquías
más altas del escalafón científico.

El régimen electoral debería estar entonces constituido con listas únicas y sin distinción de disciplinas ni regiones,
que democratice y nacionalice su representatividad, y extienda el voto pasivo a las demás jerarquías inferiores,
mediante el sistema de la lista incompleta con mandatos para mayorías y minorías, de modo de movilizar las
inteligencias y generar en las respectivas campañas electorales (se renuevan por mitades cada cuatro años)
discusiones y debates acerca de las futuras políticas científicas a fomentar e implementar, que tomen al
conocimiento científico como una unidad crítica y no como compartimentos estancos, corporativos, regionalizados y
clientelizados. En ese sentido, el régimen electoral en el CONICET se asemeja en gran medida al vigente en la UBA
donde si bien la elección del Rector es indirecta el padrón y las listas de electores están corporativamente divididas
por Facultades.

Este régimen electoral endógeno y antidemocrático se debería entonces reformar radicalmente mediante un Decreto
del PEN, sustitutivo del Decreto 1661/96, de manera tal que se pueda convocar a la totalidad de los investigadores
en elecciones con distrito único y bajo el sistema de lista incompleta. Es decir, bajo un sistema electoral
verdaderamente democrático se podrían asentar las bases de un nuevo CONICET.

Eduardo R. Saguier
Investigador Independiente del CONICET
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